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[Este estudio se redactdé para el coloquio organizado por
Georges Labica en la Universidad de Nanterre en 1995, con
motivo del centenario de la muerte de Friedrich Engels. Se
publicé por primera vez en la obra resultante del
coloquio, Friedrich Engels, savant et révolutionnaire,
dirigida por Georges Labica y Mireille Delbraccio y aparecida
en 1997 por Presses Universitaires de France.]

“Parece que los grandes libros sobre la accidén se los debemos
a los hombres de accidén que la fortuna ha privado de 1la
suprema realizacién y que consiguen una sutil dosificacidn de
compromiso y distanciamiento, todavia capaces de reconocer las
ataduras y servidumbres del soldado o del politico, capaces
también de mirar desde fuera, no con indiferencia, sino con
serenidad, la ironia de la suerte y del juego imprevisible de
fuerzas que ninguna voluntad domina.”

Estas lineas de Raymond Aron en la gran obra que consagro a
Clausewitz y su posteridad/l, y en la que se inspira el titulo
de esta contribucién, podrian haberse escrito, palabra por
palabra, a propdsito de Friedrich Engels.

El general

Hombre de accién en el terreno militar, el alter ego de Karl
Marx lo fue en su juventud, breve pero resueltamente.
Preparado en una instruccioéon de un afo de duracién (1841-1842)
en la artilleria prusiana en Berlin, donde aprovechaba 1los
tiempos de inactividad del recluta para seguir los cursos de
filosofia de Schelling y frecuentar a los criticos Jovenes
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Hegelianos, el Bombardier (cabo) Engels se implicdé en 1los
combates de la revolucién alemana de 1848-1849: primero en
mayo de 1849, en su ciudad natal de Elberfeld, de donde no
tardd en ser expulsado por temor a que el rojo que era pudiera
influir en el Comité de Salud Piblica local; después en junio-
julio, en las filas del ejército insurreccional de Bade y del
Palatinado, con cuyos restos acabd refugiandose en territorio
suizo, huyendo de la ofensiva prusiana.

Engels se enrold sin hacerse ilusiones en cuanto a la suerte
de los insurgentes y sin respeto alguno por la direccién de 1o
que él consideraba, en el fondo, una caricatura de revolucidn.
No obstante, se mostrdé valiente en el combate, sobre todo para
evitar toda acusacidon de cobardia contra los comunistas, de
los que junto con Karl Marx ya era un abanderado. “El partido
del proletariado estaba bastante bien representado en el
ejército de Bade-Palatinado, especialmente en los cuerpos
francos, como el nuestro, en la legidn de los emigrados, etc.
Puede desafiar tranquilamente a los demds partidos a hacer el
minimo reproche a cualquiera de sus miembros. Los comunistas
mas decididos eran también los soldados mas valientes”/2.

Con su incursién en 1la lucha armada, Engels pretendia
igualmente enriquecer su conocimiento de 1los asuntos
militares, no en vano ya habia sido promovido a especialista
en este terreno en el reparto de tareas por parte del equipo
de redaccion de la Neue Rheinische Zeitung. En esta gaceta
habia comentado, como critico militar revolucionario, 1los
principales episodios armados de la primavera de los
pueblos de 1848-1849. De los articulos que dedicé a Hungria,
Wilhelm Liebknecht dijo mas tarde que “la gente los atribuia a
algun militar de alto rango del ejército hdngaro”/3, del mismo
modo que, diez afios después, los opUsculos publicados por
Engels en Berlin, sin nombrar al autor, El Po y el Rin (1859)
y Saboya, Niza y el Rin (1860), se atribuiran a algun general
prusiano que queria mantenerse en el anonimato/4.

El interés de Engels por las cuestiones militares no fue un



capricho lddico. Si se sumergid6 tan profundamente en el
estudio de todo lo que en su época guardaba relacidén con este
tema, fue porque le animaba la misma motivacién que indujo a
Marx a digerir todo lo que tenia que ver con la economia
politica: la voluntad de servir a su clase adoptiva, el
proletariado; Marx, forjando las armas de la Critica/5, Engels
dedicandose a la critica de las armas.

Desde que le instalaron en Manchester a finales de 1850,
Engels siguidé un programa sistematico de lectura que 1lo
convirtié en un erudito, tanto en materia de estrategia como
de historia militar. Paralelamente a esta preparaciodn
intelectual se preocup6 de mantener sin tregua su capacidad
fisica para volver, cuando hubiera sonado la hora, a la
intervencidén sobre el terreno. Todavia a la edad de 64 afos,
un afo y medio después de la muerte de Marx, contestd a uno de
sus corresponsales, inquieto por sus problemas de salud,
ofreciendo un balance de su aptitud para montar a caballo y
participar en la gquerra/6. “Si se hubiera producido una
revolucién mientras estaba vivo, habriamos tenido en Engels a
nuestro Carnot, pensador militar, organizador de nuestros
ejércitos y de nuestras vitorias”, habia afirmado
Liebknecht/7, tras la muerte de quien se dirigia a 1los
dirigentes del socialismo alemdn “como representante, por
decirlo asi, del estado mayor general del partido”/8.

La fortuna privo a Engels de esta suprema realizacidén. Jamas
tuvo ocasién de poner en préactica los planes militares que
habia concebido, desde el que, todavia novato, urdié para los
insurgentes de 1849, hasta el que, convertido en experto
militar reconocido, por lo visto elabord, 22 anos mas tarde,
para el gobierno francés republicano con miras a la defensa de
Paris frente al ejército prusiano. Contrasté su erudicién
militar, potenciada por su gran inteligencia y sus destellos
de genialidad, con el andlisis de todas las guerras de un
medio siglo que conocid muchas. Y a falta de una demostracidn
practica en el campo de batalla, sus comentarios sobre 1la



guerra franco-alemana de 1870-1871 para la Pall Mall
Gazette de Londres, con una agudeza que suscitd la admiraciodn
del puablico y de los expertos, le valieron a Engels 1los
galones de general, titulo que le otorgdé afectuosamente la
familia de Marx. Durante el Gltimo cuarto de siglo de su
existencia siguid siendo el general para su circulo intimo.

El tedrico militar

La notoriedad de Engels como pensador de la guerra se
consolidé a partir de mediados del siglo XX, sobre todo entre
quienes se interesan por el arte de la guerra y su historia.
Sin embargo, la razon de esta fama no siempre es la mejor que
guepa desear, en la medida en que a menudo se ha querido ver
una filiacidén entre el pensamiento de Engels y las doctrinas
militares soviéticas, al amparo de las profesiones de fe con
que se adornaban estas Ultimas. Todavia hoy no hay obra seria
sobre las etapas del pensamiento estratégico que pueda pasar
por alto al compafiero de Marx: del clasico de Edward Mead
Earle/9, donde se dedica un capitulo a Marx y Engels (sobre
todo a este Ultimo), firmado por Sigmund Neumann/10, a la
reciente antologia voluminosa de Gérard Chaliand/11l, pasando
por la obra del coronel profesor israeli Jehuda Wallach/12.
Este Ultimo distingue, en Engels, entre lo que constituye, a
su juicio, una doctrina de la guerra revolucionaria y los
escritos militares de corte mas clasico. De estos Ultimos,
doblemente experto, establece el siguiente balance sucinto:

“Los escritos militares importantes de Engels, que hasta ahora
no se han estudiado a fondo, tratan (..) de todos los ambitos
de la ciencia de la guerra. Escribidé sobre las cuestiones de
la organizacion y del armamento, sobre la evolucidn del arte
de la guerra en la época de la revolucidén industrial, sobre
los aspectos militares de la politica internacional, sobre 1la
estrategia y la tactica, asi como sobre el mando y la calidad
de los generales. Formuld asimismo prondsticos proféticos
sobre la guerra del futuro (que se verificaron, en efecto, en
la Primera Guerra mundial). Sobre numerosas cuestiones fue mas



perspicaz que los militares profesionales. (..) En sus escritos
anénimos sobre la situacidén militar en Europa del oeste y del
sudoeste, Engels elabord un plan que, 45 afios después, fue
bautizado con el nombre de Schlieffen. Demostrdé por qué este
plan aleman estaria condenado al fracaso en una guerra contra
Francia. Profetizdé con la maxima precisién la duracién de la
proxima guerra mundial, la magnitud de las pérdidas y las
condiciones en las que concluird”/13.

Que Engels haya sido uno de los grandes pensadores de 1la
guerra en el siglo XIX estd fuera de discusidn para
quienquiera que conozca esta parte importante de 1la masa
voluminosa de sus escritos. Constituye, sin ninguna duda, una
referencia ineludible para la historia militar de su época.
Que sea una referencia estratégica para la nuestra es mucho
menos seqguro, si por ello se entiende una doctrina de 1la
guerra en general, siquiera 1incluso de 1la guerra
revolucionaria en particular. Tras la estela de Clausewitz, a
quien apreciaba, y menos todavia que este Ultimo, no tratd de
elaborar una teoria sistematica de la guerra, sino que se
limitdé a comentar las guerras y situaciones reales, en las
condiciones concretas de su desarrollo, a riesgo de corregir
de paso sus propias concepciones/14.

Definir una doctrina engelsiana de la guerra revolucionaria
que fuera original con respecto a las enseflanzas de 1793 y de
las guerras napoleénicas, y que hubiera tenido su continuacién
en Lenin, Trotsky, Mao Tse-Tung y/o el estado mayor soviético,
corresponde siempre a una labor de sistematizacidén a
posteriori, combinando consideraciones militares con
reflexiones generales sobre la revolucidon. Esta clase de
elaboracién se asemeja muy poco a la manera en que Engels
concibid su actividad de pensador militar y a la aversién que
desarrolldé, a lo largo de los anos, contra toda forma de
dogmatismo. éCémo podria haberse visto tentado por cualquier
sistematizacién en materia de doctrina militar cuando
subrayaba siempre la aceleracidén vertiginosa del progreso de



las técnicas bélicas, que produce armas que a veces “envejecen
antes de ser lanzadas”/15?

E1l interés principal del pensamiento sobre la guerra en Engels
consiste en indagar mas alla de las recetas propiamente
militares, aunque fueran las de la guerra revolucionaria. Se
sitlua mas bien en su tratamiento de problemas cruciales para
el movimiento obrero, que son su actitud frente a las guerras
no revolucionarias, la articulacién entre guerra y revoluciodn
y la posibilidad de una estrategia de la revolucidén que no
dependa de la gquerra. En nuestra época, en que la guerra
directa entre potencias industriales es tan “improbable”, por
retomar la expresién de Raymond Aron, como indeseable en grado
sumo, este es el punto en que Engels, como pensador de la
guerra y estratega de la revolucién socialista, conserva toda
su actualidad. En este sentido, como se trata de demostrar
aqui brevemente, su pensamiento sobre la guerra y la
revolucidén anticipd cuestiones de nuestro siglo y conservara
tal vez por mucho tiempo todavia su actualidad.

La actitud frente a las guerras

Marx y Engels vivieron un periodo de profunda mutacién del
mundo, el de la gestacidn de la sociedad industrial moderna y
de su extensién a la Europa continental y a sus tierras de
inmigracién masiva, la época, por tanto, de la profunda
dualizacién del planeta, que sigue marcando, por desgracia, el
tiempo en que vivimos. Segln el analisis de su posteridad
intelectual y en sus propios términos, fueron coetaneos de la
maduracidén del sistema mundial imperialista, sin conocer
verdaderamente el momento en que se completd. Engels, segln
este mismo analisis, murido en plena fase critica de esta
mutacién histdrica.

Los dos tedricos de la revolucidn proletaria vivieron asi en
una era que, en su mayor parte, fue todavia la de 1la
culminacidén de la transformacidén burguesa de Europa, una época
en que el continente se desprendia aun de su largo pasado



agrario y feudal. Las guerras que conocieron fueron ante todo
la expresion de esta primera mutacién. Es cierto que 1las
mismas y otras fueron también, en parte o en su totalidad,
guerras de conquista, prefigurando la apoteosis de la guerra
de rapifia que iba a ser la Primera Guerra mundial. La guerra
de la Alemania de Bismarck contra la Francia de Luis-Napoledn
en 1870 fue el dltimo gran testigo de la ambivalencia de aquel
periodo de transicién histérica. Combind, en el lado aleman,
una guerra de defensa y consolidacid6n de la unidad alemana
—tarea eminentemente progresiva a los ojos de Marx y Engels,
por mucho que se llevara a cabo, muy a su pesar, bajo la égida
de 1la monarquia prusiana— y una guerra de conquista que se
traducira en la anexio6n de Alsacia y gran parte de Lorena.

Marx y Engels modularon por tanto sus actitudes ante las
guerras reales de su época en funcidon de un analisis de su
significado histérico objetivo, llegando incluso a distinguir
en el mismo protagonista, en la misma guerra que acaba de
evocarse, entre una fase emancipadora, que merecia un apoyo
pasivo, por no decir activo, y una fase opresora, en la que
habia que solidarizarse con el bando contrario, por mucho que
la politica que presidia la guerra no hubiera cambiado para
nada en el camino.

En efecto, y esta es una caracteristica importante de su
problematica comin, nuestros dos pensadores no se atuvieron a
la célebre formula de Clausewitz, que Lenin popularizaria mas
gue nadie. No es por desconocerla que no se apasionaron por
ella tanto como este Ultimo. Para ellos, lo importante no era
de qué politica era la continuacidén una guerra concreta, sino
ante todo y sobre todo de qué movimiento histérico subyacente
era portadora. Para los fundadores del materialismo histdérico,
tedricos de la falsa conciencia ideoldgica, no se podia juzgar
una guerra a la luz de la subjetividad politica de quienes la
libraban. Su juicio, desde lo alto de su tribunal de
escrutadores de 1las metamorfosis de 1la estructura
socioecondémica, se basaba en el efecto objetivo de la guerra



sobre la liberacidén de las fuerzas productivas de las trabas
sociales o politicas que limitan su desarrollo/16.

Con el crecimiento cada vez mas rapido e impresionante del
movimiento obrero, sobre todo en Alemania, la traduccidn
prioritaria del criterio de valoracién pas6é a ser, a juicio de
Marx y Engels, el efecto de la guerra en este movimiento,
portador de la suprema emancipacidén. Desde este punto de vista
muy preciso, la anexién de Alsacia-Lorena por Alemania
constituyd un cambio importante en su apreciacion comin de la
relacion entre guerra y revolucidén en el corazén de Europa (y
no de las guerras periféricas sin consecuencias inmediatas
para el peligro de deflagracién central). Dicha anexidn, en
efecto, era un hecho susceptible de abrir una brecha entre los
dos batallones de choque del proletariado europeo, alimentando
el chovinismo de uno y otro lado. Encerraba en su seno una
nueva guerra, a la que se veria arrastrado el resto de Europa
y que seria tanto mas terrible y nefasta cuanto que en ella se
degollarian entre si los proletarios de todos los paises.

Este era el sentido de aquel Mane, Tecel, Fares que resulté
ser la advertencia contenida en los Manifiestos del Consejo
General de la Asociacién Internacional de Trabajadores sobre
la guerra franco-alemana, redactados por Marx en julio y
septiembre de 1870, y sin duda concebidos junto con Engels:

“Si la clase obrera alemana permite que la guerra actual
pierda su caracter estrictamente defensivo y degenere en una
guerra contra el pueblo francés, el triunfo o la derrota seran
igualmente desastrosos/17. (..) Tras un breve respiro,
[Alemania] deberda prepararse de nuevo para otra
guerra defensiva, no una de esas guerras localizadas de nuevo
estilo, sino una guerra de razas, una guerra contra las razas
latina y eslava coaligadas”/18.

Por lo demds, en la medida en que la guerra entre potencias
europeas no alcanz6 un nivel tecnoldégico que otorgara a la
“escalada a los extremos” y a la “destruccion del enemigo” un



sentido mucho mds literal y total que lo que Clausewitz jamas
hubiera podido imaginar, podia contemplarse mas o menos
serenamente como una modalidad de violencia partera de
progreso social, segun los términos del Capital de Marx
retomados por Engels en su Anti-Duhring. Con la loca carrera
de armamentos que desencadené la situacidén producida por 1la
guerra de 1870 y el formidable incremento cuantitativo vy
cualitativo de los medios de destruccién acumulados por la
potencias europeas, toda explosidn generalizada en el corazén
del sistema mundial pasaba cada vez mas a convertirse en
portadora de catastrofes, mas que parturienta de revoluciones.
Dicho de otro modo, incluso si tal guerra desembocara, en un
plazo mas o menos largo, en una transformacidén revolucionaria,
habrd sido el peor medio para consequirlo, al precio de una
hecatombe y de una gigantesca destruccidén de las fuerzas
productivas.

El profeta de la guerra mundial

“Engels no fue en modo alguno el Unico pensador politico de la
época alarmado por esta evolucion, pero yo sostendria que
ningun otro en su tiempo previé como él la totalidad de lo que
Lllamamos la guerra total.” Esta constatacidén es de un
pacifista, poco sospechoso de simpatizar a priori con el
marxismo/19. Y no es exagerado decir, al igual que el coronel
Wallach antes citado, que Engels profetizé el perfil de la
Primera Guerra mundial. Cémo calificar, en efecto, si no de
proféticas, estas lineas de Engels escritas a finales de 1887:

“No puede haber otra guerra, para Prusia-Alemania, que una
guerra mundial, es decir, una guerra mundial de una amplitud y
una violencia jamds imaginadas hasta ahora. De ocho a diez
millones de soldados se degollaran entre ellos y al hacerlo
devastaran toda Europa como jamas lo ha hecho un enjambre de
langostas. Las devastaciones de la guerra de los Treinta Anos,
concentradas en tres o cuatro anos, y esparcidas por todo el
continente; hambre, epidemias, embrutecimiento generalizado de
los ejércitos y de las masas populares debido a la miseria



aguda; caos irremediable de nuestro mecanismo artificial en el
comercio, la industria y el crédito, llevando a la bancarrota
general; hundimiento de los viejos Estados y de su saber hacer
estatal tradicional, de modo que las coronas rodaran por
decenas sobre el pavimento, y no se hallara a nadie que las
recoja; imposibilidad absoluta de prever cémo acabard todo
esto y quién saldra vencedor en este combate; un Udnico
resultado esta absolutamente claro: el agotamiento general y
la creacion de las condiciones de la victoria final de la
clase obrera. — Esta es la perspectiva cuando el sistema de la
puja mutua en el armamento bélico 1llevada al colmo dé
inevitablemente sus frutos”/20.

No falta nada, ni siquiera el establecimiento de 1las
condiciones de la revolucién proletaria, que estallara en
Rusia, Alemania y Hungria, y sera derrotada en estos dos
Gltimos paises. Engels preveia que estas condiciones se darian
en el bando de los vencidos a raiz de la derrota de sus
ejércitos. No por eso desed, sin embargo, que estallara la
guerra, no solo porque no comulgaba con la politica del cuanto
peor, mejor. Era sobre todo porque el mero hecho del comienzo
de la guerra seria, a su juicio, la prueba irrefutable del
fracaso de los partidos socialistas, y por tanto un mal
augurio para su porvenir.

Su deber era oponerse resueltamente a la guerra, hasta el
punto de que sus gobiernos la temieran. Si estos decidieran de
todos modos embarcarse en ella, seria porque tendrian
garantias de realizar la unidn sagrada en torno a ellos. Asoma
ahi un pesimismo inquieto en las cartas de Engels a sus
camaradas, que contrasta netamente con el optimismo
revolucionario escatolégico que muestra todavia en los textos
publicos. En caso de guerra mundial no estara asegurada mas
que la barbarie, no la victoria del socialismo, explicd en
1886.

“En suma, habra un caos con un dnico resultado seguro: una
masacre colectiva de wuna amplitud sin precedentes, el



agotamiento de toda Europa en un grado jamas alcanzado
anteriormente y, finalmente, el hundimiento completo del
antiguo sistema. Un éxito inmediato para nosotros solo podria
derivarse de una revolucién en Francia (..). Una conmocidn en
Alemania a raiz de una derrota solo seria (til si llevara a la
paz con Francia. Lo mejor seria una revolucidén rusa, que de
todos modos solo cabe esperar después de varias graves
derrotas del ejército ruso. Una cosa es cierta: la gquerra
comportaria de entrada una regresidon de nuestro movimiento en
toda Europa, lo paralizaria completamente en varios paises,
atizaria el chovinismo y la xenofobia y nos ofreceria nada
mas que una certeza, entre las numerosas incertidumbres, la de
tener que empezar todo de nuevo después de la guerra, si bien
sobre una base mucho mas favorable incluso que hoy en dia”/21.

E1 prondéstico de Engels con respecto a las consecuencias de la
guerra era aun mas claramente pesimista, y por tanto mas
justamente profético, en 1889:

“En cuanto a la guerra, para mi es la eventualidad mas
terrible. De lo contrario me mofaria no poco de las veleidades
de la sefiora Francia. Pero una guerra en que habra de 10 a 15
millones de combatientes, una devastacidn inaudita tan solo
para alimentarlos, una supresidén forzada y universal de
nuestro movimiento, el recrudecimiento de los chovinismos en
todos los paises y al final un debilitamiento diez veces peor
que después de 1815, un periodo de reaccidén basada en la
inanicién de todos los pueblos exangles —todo esto frente a
las escasas posibilidades de que de esta guerra encarnizada se
derive una revolucién—, esto me horroriza. Sobre todo para
nuestro movimiento en Alemania, que seria derrotado,
aplastado, extinguido por la fuerza, mientras que la paz nos
ofrece la victoria casi cierta”/22.

Son estos los criterios y pronésticos que determinaron el
posicionamiento del viejo Engels hasta el fin de sus dias. Ni
algun sesgo patriodotico aleman ni su notoria antipatia por las
“pequenas hordas primitivas” de 1los Balcanes, incluso



desprovista de su tonalidad hegeliana original, sino el efecto
descontado de toda guerra real o potencial para el futuro del
movimiento obrero europeo, ante todo con la preocupacién casi
obsesiva de evitar la catastrofe que veia despuntar en el
horizonte. Esto es lo que explica la inversién de la ecuaciodn
guerra-revolucidén en Engels, a partir de 1871, como demostré
muy bien Martin Berger: “Asi, Engels, quien habia preconizado
anteriormente la guerra como catalizadora de la revoluciodn,
glorificaba ahora la revolucidén como medio para evitar la
guerra”/23.

Prevenir la guerra mundial

Prevenir la guerra mundial, preparar la revolucidn: esta fue,
en cierto modo, la consigna de Friedrich Engels.

“Debemos contribuir a la liberacidén del proletariado de Europa
occidental y debemos subordinar todo lo demds a este objetivo.
Y puede que los eslavos de los Balcanes, etc., sean también
dignos de interés, pero a partir del momento en que su ansia
de liberacién entre en conflicto con el interés del
proletariado, ique se vayan al diablo! Los alsacianos también
estan oprimidos (..). Pero si en visperas de una revolucidn que
se acerca visiblemente provocaran una guerra entre Francia y
Alemania, si quisieran de nuevo exasperar a estos dos pueblos,
aplazando asi la revolucién, yo les diria: ialto ahi! Vosotros
también podéis aguardar tanto como el proletariado europeo. Si
este se libera, también vosotros seréis libres, pero mientras
tanto no toleraremos que pongais trabas al proletariado en
lucha. Lo mismo para los eslavos. La victoria del proletariado
los liberard efectiva y necesariamente, y no en apariencia y
temporalmente, como lo haria el zar. (..) Encender a causa de
unos cuantos hercegovinos una guerra mundial que costara miles
de veces mas vidas que habitantes hay en toda Hercegovina, no
es asi como entiendo la politica del proletariado”/24.

Este era asimismo el sentido del famoso texto de Engels de
1891 sobre El socialismo en Alemania. Inquieto ante 1la



perspectiva de una guerra franco-rusa contra Alemania, que
parecia harto plausible en el momento en que escribia su
articulo, el padre espiritual de los socialistas alemanes puso
en guardia a sus camaradas franceses contra cualquier apoyo a
una empresa revanchista de su gobierno en alianza con el zar.
Matizando, denuncié la anexidén de Alsacia-Lorena y declardé que
preferia la republica burguesa francesa al imperio aleman,
pero explic6é al mismo tiempo que en caso de alianza con Rusia,
la guerra contra Alemania no podia tener sino un contenido
reaccionario. El socialismo aleman pagaria seguramente 1los
platos rotos, en caso de victoria rusa, aplastado por
el enemigo de fuera o por el enemigo de dentro/25.

En la hipdtesis concreta de tal victoria, es decir, de
una invasiodon franco-rusa de Alemania, Engels justificaba por
tanto un defensismo socialista alemdn, pero un defensismo de
caracter muy particular, un defensismo revolucionario, pues el
modelo invocado es el mismo que inspird a los comuneros de
Paris en 1871: el modelo de 1793. Dicho esto, continub,
“ningun socialista, de cualquier pais, puede desear el triunfo
bélico, sea del actual gobierno aleman, sea de la replblica
burguesa francesa; alin menos el del zar (..). Por eso los
socialistas reclaman en todas partes que se mantenga la paz”.
La socialdemocracia alemana, en 1914, quiso ver en este
articulo una legitimacidén de su defensismo patridético. Para
ello tuvo que desnaturalizar profundamente y restar
importancia al enfoque global de Engels en que se
enmarcaba/26. Por cierto que este lo habia escrito con cierta
reticencia, como atestigua su correspondencia, con la mera
finalidad de armar a los socialistas franceses frente a la
tentacion del revanchismo: es a ellos a quien se dirigia (ien
francés!), no lo olvidemos/27.

Preparar la revolucidn, prevenir la guerra mundial: si esta
era la consigna, evidentemente no bastaba con plantearla
mediante reflexiones sobre situaciones hipotéticas en las que
la primera naceria de la segunda, encima con escasa



probabilidad (“poco probable”). Habia que actuar urgentemente
a favor de una y en contra de la otra, y por tanto buscar
temas en torno a los cuales fuera posible traducir la consigna
en accion. En ambos casos, el gran tactico militar y politico
que era Engels buscaba pasarelas practicables en pos del
objetivo estratégico.

Para la lucha contra la guerra mundial y por la paz, rechazé
como ilusorios los brillantes proyectos de huelga general e
insubordinacién en caso de guerra, propuestos por Domela
Nieuwenhuis (igual de brillantes que 1la resolucidén del
Congreso de Basilea de la II? Internacional, en 1912, que
amenazd con transformar la guerra en revolucién y de la que ya
conocemos la suerte que le reservd la historia). Los
socialistas no podian adoptar esas frases pomposas cuando
estaban borrando de su programa objetivos bastante menos
radicales por miedo a ofrecer un flanco a la represiodn.
Tampoco podian tener alguna eficacia real frente a una
maquinaria de guerra.

Engels formuld por tanto su propia propuesta, deseoso de
ajustarse a la exigencia de realismo y al mismo tiempo también
al objetivo revolucionario. La solucién que halld se expone en
los articulos que escribid en 1893 para Vorwédrts y que agrupo
acto seguido en un folleto titulado ¢Es posible el desarme de
Europa? El experto militar socialista proponia “la reduccion
gradual de la duracidon del servicio militar mediante un
tratado internacional”/28, con el propésito declarado de
transformar con el tiempo los ejércitos permanentes en
“milicia basada en el armamento universal del pueblo”.
Explicaba su planteamiento de este modo:

“Trato de demostrar que esta transformacidn es posible ahora
mismo, incluso para los gobiernos actuales y en la presente
situacién politica. (..) De momento solo propongo medidas que
puedan ser adoptadas por todo gobierno actual sin poner en
peligro la seguridad nacional. Simplemente intento dejar claro
que, desde el punto de vista puramente militar, no hay



absolutamente nada que impida la abolicidén gradual de los
ejércitos permanentes; y que, si de todos modos se mantienen
esos ejércitos, es por razones politicas y no militares, es
decir, que los ejércitos estan destinados a la proteccién no
tanto frente al enemigo exterior como frente al enemigo
interior”/29.

Asi, partiendo de lo que habria sido objetivamente posible, de
tomarse en serio las intenciones puramente defensivas de que
hacian gala los gobiernos, Engels demostraba, con toda la
riqueza y la garantia de su ciencia militar, que su propuesta
era plenamente compatible con las exigencias de la defensa
nacional (su alegato estaba dirigido al Reichstag). Consciente
de que el desarme unilateral no tenia ninguna posibilidad de
ser adoptado en la Europa de su tiempo, Engels, siempre
deseoso de no abandonar el realismo, proponia iniciar una
dindmica de desarme mediante un tratado internacional,
destacando el interés de Alemania, como ventaja moral o
psicoldgica, por emprender la via de una puja pacifista,
ahadiendo asi otra dimensidon a la actualidad de su pensamiento
sobre la guerra.

Si los gobiernos atendian a su propuesta, habria frenado 1la
carrera de armamentos o puesto en marcha un proceso de desarme
a escala europea, conjurando de este modo el peligro de
guerra. En cambio, si la rechazaban -la hipdtesis mas
probable, por supuesto—, habria tenido de todos modos el
mérito de denunciar la funcidén real de las armas y de
contribuir asi a la educacidén de las masas contra el
militarismo y el chovinismo. A condicién, desde luego, de que
los partidos socialistas hicieran valer la propuesta en su
agitacion, cosa que no ocurrid/30.

Engels preconizaba desde hacia tiempo el servicio militar
universal (solo para los hombres, dentro de los limites
sexistas de la época) y la evolucién asintética/31 hacia la
abolicion del ejército permanente y su sustitucidén por un
sistema de milicia popular. Su principal preocupacién



consistia en preparar la revolucidén y prevenir 1la
contrarrevolucién, como explicé en 1865 en su primera
intervencién en nombre del partido obrero en el debate
prusiano sobre el ejército: “Cuantos mas obreros haya que
sepan manejar las armas, tanto mejor. El servicio militar
universal es el complemento necesario y natural del sufragio
universal; capacita a los electores para 1imponer sus
decisiones, con las armas en la mano, frente a todo intento de
golpe de Estado”/32. Ahora se anadia el deber de prevenir la
gran guerra, de manera que las dos preocupaciones de Engels
convergian en un mismo terreno, el del ejército, pieza maestra
de la estrategia revolucionaria desarrollada por Engels.

La estrategia revolucionaria y el ejército

Tras la derrota sanguinaria de los obreros parisinos a manos
de Cavaignac, en junio de 1848, Engels comprendid
perfectamente que se habia vuelto una pagina en la historia de
las revoluciones. Como escribidé en 1852, “se habia demostrado
que la invencibilidad de una insurreccién popular en una gran
ciudad era una ilusion (..). El ejército volvia a ser el poder
decisivo del Estado..”/33. Esta misma leccién de la historia 1la
reiteré todavia al final de su vida, en la
famosa Introduccién de 1895/34 a la reedicidén de 1la obra de
Marx sobre Las luchas de clases en Francia, que, mutilada
cuando aun estaba vivo, fue tantas veces desnaturalizada
durante el siglo transcurrido tras su muerte.

Por tanto, Engels ya adquirio en 1848 la conviccion, reforzada
con el paso de los afos, de que la suerte de la revolucidn
social vendra determinada por su capacidad de neutralizar al
ejército burgués. Hasta 1871 podia prever con optimismo, en
particular con respecto a Alemania, un proceso inspirado en
1793, en el que el ejército se habria visto debilitado, por no
decir derrotado, en el transcurso de un enfrentamiento
exterior, de suerte que los revolucionarios habrian podido
ponerse a la cabeza de “la patria en peligro”. Por las razones
ya explicadas, la guerra franco-prusiana y el aplastamiento



sangriento de la Comuna de Paris en 1871 llevaron a Engels a
cuestionar el modelo guerra-revolucidén, con consecuencias
dramdticas e imprevisibles, y a preferir de lejos 1la
estrategia de division del ejército burgués desde dentro.

“El militarismo domina y devora a Europa. Pero este
militarismo también 1lleva en su seno el germen de su propia
ruina. La competencia entre los distintos Estados les obliga,
por un lado, a gastar cada afio mas dinero para el ejército, la
flota, los cafiones, etc., y por tanto a acelerar cada vez mas
el colapso financiero y, por otro lado, a plantearse cada vez
mas seriamente el servicio militar obligatorio y, a fin de
cuentas, a familiarizar al pueblo en general con el manejo de
las armas, y por tanto a capacitarle para imponer en un
momento dado su voluntad frente al poder del mando militar. Y
ese momento llegara cuando la masa del pueblo —obreros de 1la
ciudad y el campo y campesinos— tenga una voluntad. Entonces,
el ejército dindstico se convierte en ejército popular; la
maquina deja de funcionar, el militarismo muere victima de la
dialéctica de su propio desarrollo. (..) Y esto significa el
estallido desde dentro del militarismo y con é1, de todos los
ejércitos/35.

A partir de entonces, quebrar el ejército burgués no solo era
una tarea insoslayable de la revolucidn proletaria, como habia
demostrado la Comuna a los ojos de Marx y Engels. Era también,
segun la concepcién estratégica elaborada por Engels, la
condicién sine qua non del triunfo de la revolucién, sin la
cual esta abortaria en un bafio de sangre. Era finalmente una
tarea realizable con medios politicos, en 1la medida en que
ante el proletariado se abrian de par en par las puertas de la
accion politica y de la organizacion legal, mientras que la
o0smosis entre los ejércitos y las poblaciones aumentaba
notablemente con la generalizacién de la conscripciédn. Esto
otorgaba a la influencia de los socialistas en el ejército una
importancia crucial y decisiva. Y cuanto mas crecen 1los
ejércitos, tanto mas resultaba imperativo que este precepto



revolucionario, recalcado sin cesar por Engels hasta el final
de sus dias y retomado después por Lenin y la Internacional
Comunista, fuera asimilado/36.

Si no se tiene presente esta idea fuerza del pensamiento
estratégico revolucionario de Engels, no se puede sino
malinterpretar el sentido de los textos publicos que escribid
en los Ultimos afios de su vida, cuando no tenia mdas remedio
que expresarse dentro de ciertos limites y a menudo por
alusion. Esto se debia, por un lado, a que entonces temia que
los espectaculares avances del movimiento obrero aleman fueran
aniquilados por un golpe de Estado reaccionario 0 una nueva
ley contra los socialistas/37, precisamente porque estos
Gltimos todavia no estaban todavia preparados para el
enfrentamiento al no contar aun con una influencia suficiente
en el ejército. Por otro lado, dado que debia tener en cuenta,
para que esos mismos socialistas le publicaran, su miedo a la
represién y su culto a la legalidad, que estigmatizé tan
severamente cuando le mutilaron su Introduccidén de 1895 a
pesar de todas sus precauciones semanticas/38.

Por cierto, si Engels, apasionado de la historia militar (como
de la historia a secas), solia citar la célebre frase de los
franceses en Fontenoy (1745): “Sefiores ingleses, idisparen
ustedes primero!”, aplicandola a los sefiores burgueses, es
porque consideraba que el tiempo y la legalidad jugaban a
favor de los socialistas y sabia perfectamente, por tanto, que
pronto o tarde la burguesia reaccionaria violando sus propias
leyes. “No cabe duda, seran los primeros en disparar”/39.
Entonces los socialistas cosecharan lo que habran sembrado, es
decir, la revolucidén. “Cudntas veces no nos han conminado los
burgueses a renunciar para siempre al empleo de medios
revolucionarios, a mantenernos dentro de la legalidad (..). Por
desgracia para ellos, no es nuestra intencién complacer a los
sefiores burgueses. Lo que no impide que de momento no es a
nosotros a quien mata la legalidad. Trabaja tan bien para
nosotros que estariamos locos si nos saliéramos de ella



mientras dure/40.

De momento, el proletariado debe librar una guerra de
posiciones, podria haber dicho Engels, cuya formulacion de
1895 parece remitir directamente a la metafora militar que
retomara mas tarde, después de otros, Antonio Gramsci/41l. Hace
falta, escribid, que el proletariado “progrese lentamente de
posicidén en posicidén en un combate duro, obstinado”. Esto es
posible porque “las instituciones de Estado en que se organiza
la dominacién de 1la burguesia todavia ofrecen nuevas
posibilidades de utilizacidén que permiten a la clase obrera
combatir a esas mismas instituciones de Estado”/42.

“El tiempo de los golpes de mano, de olas revoluciones
ejecutadas por pequefias minorias conscientes a la cabeza de
las masas inconscientes, pertenece al pasado. Cuando se trata
de una transformacidén completa de la organizacidén de la
sociedad, es preciso que en la tarea cooperen las propias
masas, que estas hayan comprendido de qué se trata, el motivo
de su intervencién (con su cuerpo y con su vida). [..] Pero
para que las masas comprendan qué hay que hacer, es necesaria
una labor prolongada y perseverante [..]. En todas partes se ha
imitado el ejemplo aleman de utilizacién del derecho de voto,
de la conquista de todos los puestos a los que podemos
acceder, en todas partes el inicio del ataque sin preparaciodn
pasa a un segundo plano. Mantener sin cesar este crecimiento
hasta que por si mismo sea mas fuerte que el sistema
gubernamental en el poder, no utilizar en los combates de
vanguardia esas tropas de choque que se refuerzan dia a dia,
sino conservarlas intactas hasta el momento decisivo, esta es
nuestra tarea principal”.

Porque en caso de “sangria” como la de 1871 en Paris, “las
tropas de choque tal vez no estén disponibles en el momento
critico, el combate decisivo se retrasaria, se alargaria y
vendria acompafado de mayores sacrificios/43. Asi, la guerra
de posiciones no era para Engels otra cosa que una larga y
paciente preparacién de la mejor relacidén de fuerzas, con



vistas al “momento critico” en que la guerra de movimiento
volverd a un primer plano de cara al “combate decisivo”.

El arte de la insurreccion

“{Quiere decir esto que en el futuro el combate callejero ya
no desempefara papel alguno? En absoluto. Quiere decir
simplemente que desde 1848 las condiciones se han vuelto mucho
menos favorables para los combatientes civiles y mucho mas
favorables para las tropas. Un combate callejero, por tanto,
solo podrd ser victorioso en el futuro si esta inferioridad se
ve compensada por otros factores. De modo que se producira mas
raramente al comienzo de una gran revolucidén que en el
transcurso del desarrollo de esta, ya que hard falta
emprenderlo con el grueso de las fuerzas”/44.

Por otros factores susceptibles de compensar la inferioridad
de los civiles en los combates callejeros, Engels entendia,
sin lugar a dudas, la influencia de los socialistas en el seno
del ejército, gracias a su labor politica previa. Cuando en
1891 describié, en francés, con una gran libertad de
expresiéon, el avance espectacular de los resultados
electorales de sus camaradas alemanes, precisé acto seguido
que “los votos de los electores estan lejos de constituir 1la
fuerza principal del socialismo aleman”; esta, explicd, esta
constituida por los soldados, por el hecho de que “el ejército
aleman estd cada vez mas contagiado de socialismo”/45.

i{Significa esto que Engels proponia ganar tiempo hasta que los
socialistas se hubieran hecho con el ejército? éPresenta su
estrategia revolucionaria, en este punto, una importante
laguna? Esto es lo que parece creer Martin Berger, quien a
pesar de situar bien el lugar del ejército en la estrategia de
Engels, la llama “Teoria del ejército evanescente” (Theory of
the Vanishing Army) y la califica de “doctrina esencialmente
pasiva”/46. Segun la interpretacidén de Berger, la doctrina de
Engels consistia en esperar a que, en un proceso natural,
hubiera “el numero necesario de socialistas” en el ejército



para que este “desapareciera” por si solo/47. La lucha por la
conquista del ejército preconizada por Lenin parece, segln
Berger, “ajena a la visidn de Engels”.

Es mas bien esta interpretaciéon la que es ajena a la visiodn de
Engels. Lenin en 1906, en el articulo citado por Berger, Las
ensefianzas de la insurreccidén de Moscu, no hizo mas que
subrayar la idea, a fin de cuentas clasica, segun la cual el
uso de la fuerza por parte de los insurgentes y su
determinacion pueden lograr que las tropas indecisas se pasen
a su bando/48. Engels no dijo nada distinto a este respecto,
en su Introduccién de 1895:

“No nos hagamos ilusiones al respecto: una verdadera victoria
de la insurreccidon sobre las tropas en el combate callejero,
una victoria como en la batalla entre dos ejércitos, es una
cosa de las mas raras. Por cierto que también es raro que los
insurgentes se lo hayan planteado. Para ellos no se trataba
mas que de ablandar a las tropas influyendo en ellas
moralmente (..). Si lo lograban, la tropa se niega a
movilizarse o ruedan las cabezas de los jefes, la insurreccidn
ha triunfado. Si no lo consiguen, entonces —incluso con tropas
inferiores en numero— lleva las de ganar la superioridad del
equipamiento y de la instruccién, de la direccidn Unica, del
empleo sistematico de las fuerzas armadas y de la disciplina.
Lo mas que puede esperar la insurreccién en una acciédn
verdaderamente tactica, es la construccién correcta y la
defensa de una barricada aislada. (..) La resistencia pasiva
es, por consiguiente, la forma de lucha predominante; la
ofensiva, juntando las fuerzas, realizara —cuando se brinde la
ocasién, pero de manera puramente excepcional— avances y
ataques por el flanco, pero en general se limitara a la
ocupacién de las posiciones abandonadas por las tropas que se
baten en retirada. (..)

Incluso en la época cldsica de combates callejeros, la
barricada tenia por tanto un efecto mas moral que material.
Era un medio para quebrar la firmeza de los soldados. Si



resistia hasta que esta Ultima flaqueara, la victoria era cosa
hecha; de lo contrario, habiamos perdido. Este es el aspecto
principal que igualmente hay que tener en mente en el futuro
cuando se examine la posibilidad de eventuales combates
callejeros”/49.

Sin embargo, en el futuro, cuando las fuerzas de la revolucidn
hayan conseqguido ganarse previamente la simpatia de gran parte
de los soldados, pudiendo compensar asi su inferioridad
militar, y cuando tengan que emprender un combate callejero,
al comienzo de la revolucién o en el transcurso de la misma,
“preferiran sin duda el ataque abierto que no la tactica
pasiva de la barricada”/50. El viejo Engels enlazaba asi con
las célebres lineas que, 43 afos antes y captando ya
perfectamente los aspectos militares del cambio de época
revolucionaria, habia escrito sobre el arte de la
insurreccioén, esas mismas lineas en que se apoyaba Lenin y que
tanto solia citar. éQué mejor demostracién de la notable
continuidad de un pensamiento estratégico dedicado plenamente
a la revolucién, como fue la vida misma de los dos compadres
barbudos cuyo fantasma no deja de recorrer el mundo?

“En primer lugar, no juguéis nunca con la insurreccién si no
estais absolutamente decididos a afrontar todas 1las
consecuencias de vuestro juego. La insurreccidén es un calculo
con magnitudes muy indeterminadas, cuyo valor puede variar
todos los dias; las fuerzas del adversario tienen todas las
ventajas de la organizacién, de la disciplina y del habito de
la autoridad; si no podéis oponerles fuerzas muy superiores,
estdis derrotados, habéis perdido. En segundo lugar, una vez
iniciado el acto insurreccional, hay que actuar con la maxima
determinacidon y de manera ofensiva. La defensiva es la muerte
de todo levantamiento armado; estd perdido antes de haberse
medido con sus enemigos. Atacad a vuestros adversarios por
sorpresa, mientras sus fuerzas estén dispersas, preparad
nuevos éxitos, por pequefios que sean, pero cotidianos;
mantened la moral alta que os ha dado el primer levantamiento



victorioso; poned asi de vuestro lado a los elementos
vacilantes que siempre siguen la impulsion mds fuerte y tratan
siempre de ponerse del lado mas seguro; forzad a vuestros
enemigos a batirse en retirada antes de que hayan podido
reunir a sus fuerzas contra vosotros, diciendo junto con
Danton, el mayor maestro de politica revolucionaria conocido
hasta hoy: Audacia, audacia y mas audacia”/51.
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